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Van Mirainak egy kevésbé emlegetett regé-
nye 1948-bél, A hang. Az utolsék egyike azok
koziil,ami végleges emigracidja el6tt Magyar-
orszdgon még megjelenhetett. Erdsen onélet-
rajzi ihletésti konyv, a XX. szdzad harmincas
éveiben jatszodik, és dobbenetesen drimai az
inditdsa: Mérai elmondja, hogy 36 évesen, pa-
rizsi lakdsaban, valamelyik szomszéd recseg6
radi6jabél atsziir6dve taldlkozott eldszor a
hanggal — ,,Azzal a forré rikdcsoldssal, mely
egydltaldn nem volt férfias, de nem is volt szeliden
néies, inkdbb csak olyan volt, mint egy kevert 0s-
lény hangja, amilyennel a girég barlangokbdl fe-
lelt az alvilagban lappangé sors az embereknek” -,
amely mar akkor, az elsé taldlkozaskor nyug-
talansaggal toltotte el, 6sztondsen megérezve,
hogy e hangtél ezentil nem szabadul a vilag,
de kisérni fogja ot is hatralévd életében. Ott,
az 6todik emeleti nyitott ablak el6tt allva, Pa-
rizs tetGire latva, talin még nem is tudta, hogy
Hitlert hallja, kés6bb médjdban volt megtud-
ni és reggeltdl estig hallgatni a hangot, de
konyvében soha nem nevesiti annak gazdajat.
Nagyon irt6zott ett6l a hangtol, mert érzékeny
irdi osztonével mar akkor, 1936-ban raérzett,
hogy ez az erdszakos rikicsolds mindent
orokre el fog pusztitani abbél az Eurépabdl,
amely szamara, és baratai szamara annyira
kedves és értékes.

Hogy én most miért kerestem el6 ezt a régi
kotetet, és fijtam le réla a vastag port? Azért,
mert Nadas Péter Elet és Irodalom-beli cikké-
nek dikcidja hirtelen radobbentett: val6jaban
nekem is van egy, a Méraiéhoz hasonl6, rossz
élményem posze, raccsold, rikdcsold, kiokta-
16, folényes, nem ritkdn némi akcentustis hor-
doz6 hangokrol, amelyeket kisiskoldskorom
6ta ismerek a Kazinczy utcai altaldnos iskola
j6 néhdny tandrdnak, szépszadm zsid6 osz-
talytarsam sziileinek leereszked6 megjegyzé-
sei révén, de valéjaban végigkisérték egész
eddigi életemet, és egyetlen mondanivaléjuk
ez volt: te csak egy magyarka vagy, te ne ugralj!
Most éppen Nddas Péter vagta fejemhez, de
megkaptam én ezt mar sokaktol, Kertész Im-
rét6l, Esterhdzy Pétert6l, Eorsi Istvant6l, Mé-
szoly Miklostél, Gyorgy Pétertl, Szilagyi
Akosto6l, Vamos Mikléstol, Kornis Mihaly-
t6l, Spir6é Gyorgytdl, hogy csak a kézelmult
néhany hangjat emlitsem.

N4das ominézus cikke (4 dolgok dlldsa), va-
16jdban egy német Gjsagir6-szervezet mult hé-
ten Pécsett rendezett konferencidjanak meg-
nyité beszéde volt. (Nem tudom észrevették-
e mar, hogy Nadas, Esterhazy, Kertész, Kon-

rad, Dalos és a tobbiek, mennyire kivirulnak,
lelkesek, hiresek és elismertek — egy széval
igazi nagy ir6k - lesznek, ha német miliGben
szerepelhetnek. Ugy felértékelddnek a hiva-
talos berlini légkorben, mint a svéjci frank az
elmiilt idGszak t6zsdei vilagaban.)

Nidas beszéde az dltudomaényos, altargyila-
gos érvelés iskolapélddja lehetne, ugyanis
kortars irodalmunk gombosszegi remetéje
vagy kronikus cso6ldtasban szenved, vagy ma-
nipuldlni prébélta hallgatéit. Ismerve a mai
német értelmiség puha ellenalldsat, kérdés-
feltevési goreseit, ez nyilvan ott, Pécsett sike-
riiltis neki. Nem kellett volna azonban az opust
magyar olvas6kozonség elé dllitani, ugyanis
hazugsagai, ostobasdga és elfogultsiga ezen
publikum szdmadra ordit6ak.

Tényként éltiik at, hogy hisz év alatt az
MSZP és az SZDSZ dics6 koalicidja csodhal-
mazz4 véaltoztatta a nemzetet, koldussa ala-
csonyitott le milliés rétegeket, kiiiritette az
allamkasszat, lerombolta az ipari és a mez6-
gazdasagi termelést, szemérmetlen riszalds-
sal mindenben kiszolgélta az idegen toke igé-
nyeit és marketingelvarasait, feltételek nél-
kiil, a legmagasabb politikai segédlettel ba-
baskodott Mordechay Zisser, Ehud Amir és
Jodv Blum urak hazai befektetései koriil, mi-
kozben sosem latott szintre torndzta fel a kor-
rupciot, és példatlan mértékben eladésitott —
azaz adGssagspirdlba lokott — kivétel nélkiil
minden magyart. Nadas Pétert idézve ,ma-
gyarul beszél6t”. Mondom, ezek tények, amik-
kel nyilvan Kossuth-dijas irénk is ugyanugy
tisztaban van, mint barki, csakhogy 6 a targyi-
lagos elemzés higgadtsaga mogott elkenni
probalja a blinoket, menekiteni a blinosoket.
Gyanitom, hogy a gocseji kodben meghtiz6-
dé, apr6 Gombosszegre nehezen jutnak el hi-
rek és baratok, ezért magamra vallalom Nédas
Péter felvilagositdsat: 2010 nagy valtozast je-
lent6 évében egy felelGsségteljes, becsiiletes
magyar iré mindossze kett6t tehet: vagy hall-
gat, havalami okbdl ezt tallja jobbnak, vagy re-
ménytsugall a nemzetnek, éreztetve vele, hogy
van kildbalds, lehetséges a godorbol valo fel-
kecmergés. Ezt a kett6t teheti, tertium non datur.

Ezzel szemben mit tesz Nddas? Természete-
sen a régi, jol ismert, mar t6bbszor bevalt ba-
los médszert, az elkenést, a széttaknyoldst, a
dolgok kaotikus Osszezavardsit valasztja,
hogy aztdn Isten legyen a talpan, aki majd
szétvélasztja a buzat az ocsutél. Az effajta ér-
velésnek ugyanis éppen az a triikkje, hogy ta-
gadjaabizaésazocst kozotti lényegi kiilonb-
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séget. Ezt tették Rakosiék a vesztes hdbori
utan: ,utolsé csatlésként” minden magyar —
ha nem zsidé6 — fasiszta kollaboréns volt, ezal-
tal gyans és elitélhetd. (Erre a rakosista logi-
kara bazirozzak tobbmillidrdos kartéritésigé-
nyiiket ma azok a chicagéi zsidok, akik a
MAV-ot perlik, mert az egyaltaldn mikodott,
vonatokat inditott és fogadott, valtékat 4lli-
tott, sorompokat tekert a vészkorszak évei-
ben, vagyis részese volt a német nacista gépe-
zetnek.) De ugyanezt tették 1989/90 utén az
elvtarsak, amikor elkezdték bizonygatni,
hogy val6jdban itt mindenki ,tarsutas” volt,
hiszen itt volt, nem masutt, és igy vagy agy,
de ,,kozremiikodott” a kommunizmus épité-
sében. Kedvenc irodalmi citaitumok Illyés hi-

res versének sora: ,mindenki szem a lanc--

ban”. (Erre mondta annak idején Fekete Gyu-
la batyam, hogy na persze, mindenki kozre-
miikodott a vaddszatban, a vadész is, és a nyul
is.) Nadas szerint mindenki szinhazat jatszik,
aki az dldozat szerepkorében mutatja be 6n-
magdit. Ha 6 mondja...

Nidas, e jol bevilt taktikatalkalmazva meg-
allapitja, hogy a rendszervaltozas utdni Ma-
gyarorszagon semmiben sem — ,,legfeljebb az
adalékok aranydban” - kilonboznek egymas-
t6l a partok. Kovetkeztetés: a kialakult hely-
zetért minden part felelGs, nem csak az MSZP
és az SZDSZ! (Hanem példaul az a Fidesz
vagy KDNP is, amelyeknek az elmilt nyolc
évben 99 szazalékban dobta vissza parlamen-
ti javaslatait a folényes és cinikus balliberalis
koalicié.)

Zalai remeténk nehezen kovethetd logika-
val azt is szemiinkre veti, hogy a reformkor
6ta hazankban a modernizicié kérdése szoro-
san kapcsolédott a nemzeti fiiggetlenség, a
haza jov6jének kérdésével: ,,Haza és haladéds”
Osszetartoz6 fogalmak voltak Széchenyi ko-
riaban. Mindezt j61 kiérezhet$ fanyalgéssal
idézi fel Nadas, bar arr6l mélyen hallgat, hogy
mely eurdpai dllamokban nem volt ez mindig
igy? Hacsak nem akarja hazdjat — (amelyért,
némileg hihetetlen, de valamikor nagyon ré-
gen, ifji emberként maga is szivesen feldldoz-
ta volna az életét!) — néhany afrikai gyarmat
vagy exgyarmat moderniziciés sémdjahoz
kotni.

Naédas sajnélkozik azon, hogy nincs nemze-
ti burzsodzidnk. Hogy nemzeti kozéposzta-
lyunk, nemzeti parasztsigunk, nemzeti értel-
miségiink sincs, észre sem veszi. Az MSZP te-
remtette tomegméretii nyomort viszont
kénytelen észrevenni, bar eléggé sajatos hang-

szereléssel: dramatikus, ,refrénként visszaté-
r0, talzott hisztérianak” érzi a panaszarada-
tot, igaz, elismeri a,, népesség elszegényedett har-
madanak folklorisztikus igényeit”. Megismét-
lem: folklorisztikus. (Tegnapi adat: minden
harmadik magyar gyermek alultaplalt!) O
akart volna meghalni a hazaért?

Gyanitom, tdl sokat foglalkoztam mar ed-
dig is egy figyelmiinkre nem tilzottabban
mélté beszéddel. Lenne még mit kiemelni be-
16le, de — nem vagyok mazochista — abbaha-
gyom. Az viszont nagyon fontos, hogy tér-
jiink vissza Maraihoz, és a hanghoz, amely el-
borzasztotta. Szorny(i hangok ezek a torté-
nelem, a politika, az érdekek és 6nzések ndszi
agya fel6l felszall6, szenvedélyes hangok: el-
pusztithatatlanok, orokéletiiek, érv, logika,
igazsag, tény tehetetlen velitk szemben, mert
0k a szellem tthengerei. Marai torténetesen
Hitler hangjdban érezte meg ezt, de ne le-
gyiink igazsigtalanok a német diktdtorral
szemben, hiszen a XX. szidzad kakofonidja-
ban az 6 rikacsoldsa csak egy arva szélam volt
a kérusban, amelyben ott mondta a magaét
Sztalin, Trockij, Lenin, Mao, Fidel vagy éppen
Pol Pot is -, hogy csak a basszusokat emlitsem.

Mint utaltam r4, én is gyermekkorom 6ta
ismerem ezt a hangot, pontosabban e hang
népemhez, koromhoz és hozzdm sz616 valto-
zatat, amely mindig félre nem érthets agresz-
szivitdssal, némi cinizmussal, folényes és sér-
t6 éllel hozta tudomasomra magyar létem,
kultdrdm, nyelvem, dllampolgirsdgom ma-
sod-, s0t harmadrendii jellegét, valamint azt,
hogy ebbe bele kell nyugodnom. A partallam
idején csendesebb, szordindsabb, de monoton
volt ez a hang, a rendszervaltozast kovetden
szemtelenebb és rikacsolobb: akkor mar,,szar-
bél jort mélymagyarokrol” beszélt, mert beszélhe-
tett kovetkezmények nélkiil a koszorts koltd.

Mindezen el6zmények ismeretében is azt
kell mondanom, hogy Néddas Péter pécsi be-
széde kiillonosen gusztustalan, ugyanis egyet-
len egzakt mondanivaldjat, tdrsadalmi iize-
netét ebbe a négy szdba stiritette bele: #j kor-
szak nem kovetkezik. Nehogy véletleniil mar
reménykedni merjen a magyarja. Késobb
visszatér a nemzeti kibontakozas kérdésére,
és nyomatékositja, hogy annak feltételrend-
szere, alighateljesitheté”. Ime, azellendrukker
hangja, a j6l ismert, régi, valtozatlan, 6rok
Kiérpat-medencei hang, ezittal Nadas Péter
sz4jabol.

Mert csak a szdjak valtoznak, a hang soha.
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